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ФОРМИРОВАНИЕ ТЕХНОЛОГИЧЕСКИХ  И ПОСЕВНЫХ КАЧЕСТВ ЛЬНА
МАСЛИЧНОГО В ЗАВИСИМОСТИ ОТ НОРМ ВЫСЕВА

Гордеева Е.А., Адылбаева А.Д.

Лен является древнейшей сельскохозяйственной культурой, известной не
менее шести тысяч лет. Первоначально он возделывался преимущественно ради
получения волокна. Масличный лен появился намного позднее и в настоящее время
он преобладает. [1]

По оценки американских диетологов, растительное масло должно содержать не
менее 30% альфа - линоленовой кислоты, которая не синтезируется организмом, но
участвует во многих процессах метаболизма. В соответствии с этими требованиями
по данным РУП «Института льна» мы должны производить и потреблять 39 тыс.
тонн льносемян, для чего потребуется около 156 тыс. тонн льносемян. Для
производства такого количества льносемян потребуется засеять льном масличным
100 тыс. га. Обеспечение льняным маслом только групп риска – лиц подверженных
сердечно - сосудистым заболеваниям, аллергиям, а это 15% населения – потребует
производить 6000 тонн продукта. [2]

В условиях темно-каштановых почв Акмолинской области (ГУ
«Целиноградский сортоучасток»)  в 2014 году, были проведены исследования по
возделыванию льна масличного сортов Северный и Костанайский янтарь, для
изучения влияния норм высева на формирование технологических качеств льна
масличного.

В своих исследованиях мы применяли метод Сокслета, для извлечения сырого
жира из навески испытуемого вещества, при помощи аппарата Е-812/816 SOX
обеспечивающем непрерывность экстрагирования.

Полнота извлечения жира определяется количеством сливаний хлороформной
вытяжки в течение 1 ч. При 10—15 сливаниях в час полная экстракция жира из
вещества заканчивается через 4—5 ч. По окончании процесса экстрагирования
прекращают нагревание колбы, дают ей остыть, отключают воду и отнимают
холодильник. Затем, наклонив экстрактор, сливают в приемную колбу через
сифонную трубку оставшийся в нем хлороформ и отделяют колбу от экстрактора.

Окончательно удаляют хлороформ и высушивают сырой жир в сушильном
шкафу, в термостате при температуре 100—105 °С в атмосфере инертного газа до
получения постоянной массы. Зная массу сырого жира и навеску, из которой он
получен, вычисляют массовую долю сырого жира в исследуемом продукте. [3]

Лен масличный возделываемый в жарком климате, накапливает в семенах
меньше масла и больше белка, чем в умеренных широтах. На содержание масла в
семенах льна оказывают влияние метеорологические условия в период
маслообразовательного процесса. Влияние агротехнических приемов возделывания
на этот показатель не подтверждается во всех исследования. Так Lafond, G. P.; Irvine,
B.; Johnston, A. M.; May, W. E.; McAndrew, D. W.; Shirtliffe, S. J.; Stevenson, F. C. в
полевых экспериметах, установили, что нормы высева не влияют на количество
накопления масла и посевные качества семян . [4]



В наших исследованиях в целом применение различных норм высева в год
проведения полевого опыта не оказали сильного влияния на технологические
качества семян льна масличного. Разница по сортам составила 0,6-0,2 % в пользу
сорта Костанайский янтарь.

По результатам исследований наименьшая масличность получена у сорта
Северный при норме высева 7 млн.всх.семян – 43,2%, а наибольшая масличность
семян у сорта Костанайский янтарь при норме высева 3 млн.всх.семян – 45,8%.

Влияние норм высева характеризуется снижением масличности с увеличением
этого показателя. Снижение масличности с увеличением нормы высева от 3 к 7
млн.всх.семян на га у сорта Северный  составляет 1,4% , Костанайский янтарь 2,4%.

Таблица 1 – Формирование технологических качеств льна масличного
в зависимости от норм высева

Сорт Вариант Содержание масла, %
Северный 3 44,6

5 43,4
7 43,2

Костанайский янтарь 3 45,8
5 43,8
7 43,4

Характерной биологической особенностью льна масличного является то, что
уже спустя 10 дней после полного цветения в семенах льна накапливается половина
масла, а за 10 дней до полного созревания содержание масла почти максимальное.
Отсюда следует что, растения проходящие период от цветения до желтой спелости в
более мягких условиях отличаются большей масличностью. [5]

В наших исследованиях данные наблюдения выпали на период второй декады
июля и августа, когда налив и созревание семян проходили при температуре воздуха
в среднем 19,8 0С, что способствовало накоплению масла в семенах с колебаниями
от 43,2 до 45,8%.

Кaчеству посевного материала принадлежит значительная роль в повышении
урожайности сельскохозяйственных культур. В связи с этим одной из основных
задач получения высоких и устойчивых урожаев сельскохозяйственных культур
по-прежнему остается улучшение посевных качеств и урoжайных свойств семян.

Посев семенами с пониженной лабораторной всхожестью приводит к
перерасходу зерна и недобору урожая. При посеве семенами низкого качества
снижается полевая всхожесть, прирост сухого вещества, продуктивный стеблестой,
выход семян, особенно в засушливые годы, увеличивается период вегетации
растений.

Связь лабораторной всхожести с продуктивностью ярко проявляется у сортов с
некондиционными семeнами. Особенно сильно влияние посевных качеств семян
сказываeтся на ранних фазах вегетации, что определяет количество рaстений на
делянке, участвующих в формировании урожая. При резком снижeнии всхожести
затягивaется период вегетации и увеличивается продуктивность отдельного
растения, очевидно, за счет снижения борьбы за питательные вещeства. В конечном
же счете урожай зерна снижается из-за умeньшения густoты продуктивнoсти
стеблестоя [6]. Данные зависимости в основном  исследовали для зерновых культур.

Растения, выросшие из семян с повышенной энергией прорастания,
отличаются большей мощностью, интенсивностью развития, что положительно



сказывается на урожае. Пониженная энергия прорастания часто является причиной
поражаемости семян и растений микроорганизмами[7].

В опытах 2014 года формирование посевных качеств проходило при
среднесуточной  температуре (август) 18,80С, а также повышенными значениями в
сравнении с среднемноголетними на +1,8-6,80С. Показатель количества осадков был
также меньше нормы на -4,6мм. Такие значения позволили сформировать высокие
значения посевных качеств: энергия прорастания 84-88%, лабораторная всхожесть
90-92%. Значительных отличий в этих показателях по сортам не отмечено. Отличий
в формировании посевных качеств в зависимости от норм высева также не отмечено.

Таблица 2 - Лабораторная всхожесть и энергия прорастания семян в зависимости
от нормы высева

Сорт Норма высева,
млн.всх.семян

Энергия
прорастания, %

Лабораторная
всхожесть, %

Северный 3 85 91,7
5 87 92,0
7 88 92,0

Костанайский
янтарь

3 84 90,0
5 85 91,0
7 86 90,8

Вывод: при увеличении нормы высева с 3 до 7 млн.всх.семян отмечена
тенденция снижения масличности на 1,4-2,4% по сортам.; энергия прорастания и
лабораторная всхожесть сформировалась на высоком уровне в соответствии с
климатическими условиями в период опытов и не зависила от нормы высева.
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